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Escuta, Sinfoma e Repeticdo

O exercicio de uma reflexio sobre comunicagio encontra sua possi-
bilidade na aten¢iio a marcas que se tornardo relevantes pela constincia,
pela reiteracio ou pelas ressonancias. Como num diagndstico, essa leitura
de sinais por algo pulsante, dos marcadores que definem uma certa rela-
¢do, nada mais é que o designado por sintoma. A escuta pretendida se
exerce sobre sintomas sob o preceito de que “O sujeito diz pelo sintoma,
por nio poder dizer de outra maneira. Podemos deduzir disso que o sinto-
ma como palavra a dizer pede para ser ouvido” (KAUFMANN, 1996:451).

Sintoma, na acep¢iao médica, se define exatamente pela manifesta-
¢lo, pelo visivel, porque externalizado, de uma relagio interna. No sinto-
ma estdo os sinais que, quando lidos, levam a um diagnéstico. Correto ou
ndo, sua confirmacio s6 pode advir de respostas positivas do organismo
face a um tratamento.

Freud fala em seguir os rastros do sintoma (FREUD, 1987b:42) no
mesmo sentido em que estamos querendo tomi-lo para nossa compreen-
sdo de escuta. S6 que o sintoma para a psicandlise assume outras propor-
¢des além daquela enfocada pela medicina.

Para ambas o sintoma tem como causa uma situagio faltosa: para a
medicina a falta na des-regulagem da funcio orginica; para a psicanilise a
falta do Outro, implicada na fratura do sujeito. Na medicina o sintoma é
atacado pelo tratamento da causa (doenga) cuja eliminagcio, suposta na
cura, acarreta a dissolucio do sintoma. Na analise, entretanto, o sintoma é
a face expressiva de um recalque. “O sintoma é aqui o significante de um
significado recalcado da consciéncia do-sujeito. Simbolo escrito sobre a
areia da carne e sobre o véu da Maia, ele participa da linguagem pela
ambiglidade semintica que ji sublinhamos na sua constituicio” (LACAN,
1982:145).

O sintoma como retorno do reprimido nio nos remete a algo a ser
curado mas a algo a ser desperto para que possa ser perlaborado, ou
transmutado, em funcio conveniente. A anilise cabe o papel de uma
integracdo simbdlica.

Porém, algo mais introduz-se ai: o fato de que o sintoma se repete
como palavra que pede para ser ouvida (no que a repeti¢io € seu sinal),
como desligamento das fantasias de que se reveste (pela perlaboragio) e
como articulagio que sustenta o sujeito (que o sustenta justamente pelo
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reforco da repetigio).

Assim, a repeticio mostra-se como eixo central, tanto do ponto de
vista da escuta, no que a repeti¢io nos da a chave do sintoma, quanto do
ponto de vista da perlaboracgio, no que esta s6 pode seguir seu caminho
por meio de sucessivas repetigdes, desconstruindo as amarragdes criadas.

Para compreendermos os motivos e engenhos da repeticio temos
que pensi-la como um jogo, que se institui na tentativa de superar uma
falta, por meio da superposicio de um elemento que a mascare. Por af '
vemos (ue a repeticio, ao fazer esse jogo, traz a baila uma outra coisa que
ndo é a que se pretende representar. Se tomarmos como exemplo essa
primejra ruptura com a auséncia da mie e o jogo fort-da da crianca (esse
jogar um objeto ao chio, para que lho seja devolvido), na metifora do
carretel que se atira e se puxa de volta, vemos que o carretel nio simboliza
a auséncia da mde. Ele simboliza a alternincia, pois é um representante da
representacdo (representacio da auséncia da mie) que estd em relagio a
essa memoria de um encontro faltoso, onde a repeticio se insinua. A repe-
ticdo, sendo sempre fracassada em relacio ao encontro ideal (imagindrio e
faltante) que ela procura remediar na tentativa de fazer unio, ela é, nessa
medida, jamais o mesmo que se procura com ela encontrar. Ela esta relaci-
onada a um pleno suposto que certamente nio serd trazido de volta, uma
vez meramente um Suposto.

A questio da sucessio, presente na repeticio, abre-nos outros
enfoques. Se repetimos um mesmo numero, nds, automaticamente, cons-
truimos uma série. Se partirmos da no¢do de série veremos que ela coloca
uma ordem da qual cada elemento se nutre. Por isso, nio podemos consi-
derar os elementos de uma série do tipo ‘11111’ como absolutamente idén-
ticos. Uma vez que cada elemento tem seu lugar, Unico e preciso na cadeia,
nio podemos apostar numa permutabilidade. Aparentemente lidamos com
o mesmo elemento mas o fato é que o segundo termo, por exemplo, é um
‘nao 1’ com relagio ao primeiro € ao terceiro, e assim sucessiva e infinita-
mente. Desse modo, mesmo que se tente repetir o mesmo, este inscreve-se
como diferente, a mesma diferenca que marcari cada significante ao se
colocar em relagio a outro. “A repeticio, no sentido estrito de fazer surgir
0 mesmo, estd condenada ao fracasso” (KAUFMANN, 1996:448).

Se repetir ndo é encoritrar a4 mesma coisa, S& pensarmos que essa
mesma coisa, no caso, € uma perda em torno da qual a repeticio se estru-
tura, como encontrar com algo, o mesmo, no lugar da auséncia? Nesse
caso, a repeti¢do € sempre retorno a um caminho impossivel e, portanto,
s6 pode gerar o novo.

Temos sempre a tendenc1a a procurar um caminho ja percorrido,
na homeostase almejada. Por isso a repetigdo vem como compulsio e é
sempre uma persisténcia da tentativa de reencontrar um ideal irrealizado,
causa da insisténcia na cadeia significante. Ao mesmo tempo que ela repre-
senta um fracasso, ela representa sucesso, como medida de defesa contra
algo para sempre perdido. Fato escamoteado ao firmar-se na cadeia
significante, pela qual nio para jamais de inventar objetos substitutivos,
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estruturando, dessa forma, um mundo de objetos e o sujeito desses objetos.

Se ai chegamos, somos obrigados a conceder 2 repeti¢io o cariter
de estrutura que farid dela algo nio compreendido dentro do campo do
patolégico mas no campo da prépria constitui¢io do sujeito como tal e,
nesses termos, frremovivel. Disso conclui-se a impossibilidade de irmos
diretamente 2 verdade: uma falta e a constru¢io que a escamoteia na repe-
ticio, sendo constitutiva tanto a0 processo de estruturagio do sintoma como
em seu aclaramento pela perlaboragio. Nessa dimensio o erro é o cami-
nho para a verdade, mesmo porque, nés o consideramos como tal a partir
de uma verdade que s6 se impde pela mediacio do erro. “No ha palavra
verdadeira a nio ser sobre o fundo de uma palavra essencialmente menti-
rosa, e a verdade da palavra é objeto de uma conquista que passa necessa-
riamente pela experiéncia da mentira: a verdade da palavra estd na menti-
ra” (GENETTE, 249).

Tentamos colocar, aqui, as formas pensiveis como propicias ao erro,
a saber, as re-escrituras em que se repete o sintoma e aquelas em que se
relembra a origem do sintoma para corregio substitutiva, como necessarias
para que a perlaboracio possa ser exercida; nio sé porque lhe fornecem
os dados e atestam uma condi¢io mas também porque s6 as consideramos
como erro em relagio aos resultados do movimento de perlaboragio. Da
mesma forma, quanto 2 escuta, a repeticio do sintoma errado é capital,
pois a partir dela é que se pode fazer pontuagdes.

O sintoma, posicionado como constituinte, em meio 2 escuta de sua
repeticio que leva 2 possibilidade de perlaboracido, vem reforcar ainda
mais a preponderdancia da repeti¢io para nossos estudos. Pelo que ela
representa como estrutura (projegio infinita de uma irresolugao), pelo que
ela representa como dindmica (jamais o retorno do mesmo), a repeti¢io se
torna o eixo em torno do qual as mutagdes possiveis se articulam.

Sintomas nas Reflexdes sobre Comunicacdo

Os fundamentos acima expostos, se aplicados as reflexdes sobre a
comunicagio como se com eles estivéssemos efetivando uma perlaboragio,
conduzem-nos a resultados diferenciados dos que tém sido tradicional-
mente obtidos, a partir das caracteristicas apontadas para a comunicag¢io.

Trés tépicos sio comumente convocados como marcas dos modos
pelos quais a comunicag¢io se di via mediagdes técnicas: auto-
referencialidade, nova compreensiao de tempo e espago, irrealidades. Seus
desdobramentos com a proliferagio das midias eletrdnicas, postas em
sincronia nas telecomunicacdes (a saber, interagio, modo ucrdnico e uto-
pico, virtualidade), sio sintomas de nossa época.

Mas, ndo é no mesmo patamar de efeito tecnolégico que nés nos
permitimos enfocar esses sintomas. E ébvio que eles assim aparecem dian-
te das possibilidades que os meios técnicos nos colocam, entretanto, nio é
igualmente 6bvio que as condi¢des reveladas sejam frutos do estigio técni-
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co que lhes desvelam.

Tomemos de inicio a questio da auto- referencnalldade € nos per-
guntemos se cada juizo feito em torno de uma questio, seja ela moral,
politica, ideoldgica, religiosa, se cada remeténcia niio se sustenta, desde
sua possibilidade de colocagio, sobre um sistema organizado de valores,
cuja validade diz respeito a cadeia significante instaurada a partir de uma
idéia ordenadora, idéia, per se, nada inexpugnavel. Alids, idéia que encon-
tra suas justificativas na prépria cadeia da qual se deriva. Qualquer religido
que tomemos serve de exemplo perfeito para essa condi¢io de busca de
justificativas nas regras internas a uma construg¢io, vale dizer, numa auto-
referencialidade. Claro que estes exemplos representam instincias
abrangentes das quais pensamos estar facilmente libertos, desde que ndo
as adotemos. Mas o que dizer dessa palavra que define micro-ordenag¢oes?
Hi patrulbamento aqui, 1a e acold, no trabalho, no dmbito doméstico, no
gozo etc, pelo qual se permite combater e excluir os ndo adeptos.

E sempre na auto-referencialidade de sistemas que nos colocamos e
que essa agora apareca em mais uma forma, nas midias, nos parece uma
conseqiiéncia natural do processo, rido o das tecnologias, mas o daquele
pelo qual se repete, se repete um modo de articulagio para escapar a uma
auséncia. Em outros termos, a leitura que sempre vé inércia na auto-
referencialidade das midias “Deixa de lado a énfase decisiva do movimen-
to dialético: nio é a diferenga que se reduz ao automovimento da identida-
de, mas a identidade que se reduz a diferenc¢a absoluta, isto €, auto-refe-
rente - “identidade é o nome da diferenca levada ao seu ponio de auto-
referéncia’ (Z1ZEK, 1991:49).

Podemos destacar um que51to e tentar examinar o modo como nos é
apresentada a interatividade, ja que, nela, vemos essa remeténcia e ligacio
a todos os campos. Ao levarmos em conta Negroponte, trata-se de um
processo implicito em qualquer multimidia, considerando-se que “produ-
tos multimidia sio tanto a televisdo interativa quanto os computadores
dotados de recursos de video” (NEGROPONTE, 1995:72). Nio é entio de
se espantar que a interagio se coloque como pedra de toque para todos
esses sintomas, no hipertexto que ela alimenta, na interconexao a fundar
uma hipermidia por ela sustentada.

A interatividade, ela prépria sintoma, relacionada a esses trés outros,
comete uma tripla remeténcia. Do lado da auto-referencialidade ela nos
conta, sem subterfagios, a histéria do que é construido num jogo e de sua
inexisténcia, se nao for jogado. Pode um sistema de valores sustentar-se a
ndo ser na pratica da reiteracio de valores?

Quanto 2 temporalidade e a espacialidade passamos, com nossos
atuais sintomas, 2 constata¢io de uma presentificagdo e ubiqiiidade que
nos levam 2 dimensio de um tempo ucrdnico € um espago utépico - para-
doxos. Se por um acaso ji nio nos bastassem as virias obras (da quais
destacamos a de David Harvey) sobre a construg¢io do tempo em
sequencialidade (passado/presente/futuro) como resultado do discurso
racionalista, ou do espagco como fundado no mesmo tipo de relagio, por-
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tanto, relativo a algum padrio, ainda assim teriamos uma outra via de
€xposigio.

Quando pensamos a temporalidade na repeti¢io, face 2 pergunta
de onde o reprimido retorna, encontramos essa resposta a nos dizer que ele
retorna de um futuro, de um futuro com relagio ao passado que ele é. Em
outros termos, ele retorna do presente que o recoloca. Nessa perspectiva, o
tempo que temos € s6 e sempre O presente, no ato que o institui e que
deixa de sé-lo, quando o nomeio e ele entio se torna passado. Esse passa-
do jamais € recuperado como a vivéncia do que foi. Se retomado, é sempre
atualizado nas condicbes do presente, pelas quais, no préprio
posicionamento em cadeia, nunca se dd como o mesmo, mas sempre como
um outro. E quanto ao futuro? Fica mais facil visualizi-lo como fantasia,
uma vez que se refere a algo que nem sequer aconteceu: um projeto, uma
projecdo. Nunca nos enganamos sobre a condicio des-substantivada do
futuro, como mero possivel, embora em nivel tedrico tentemos escamotei-
lo com o determinismo e em nivel existencial com as decifracdes simbdli-
cas que as perspectivas misticas nos presenteiam. Mas o passado, isso que
realmente aconteceu, Nos engana em Seu estatuto justamente por ter acon-
tecido, na crenca de que esse fato, aliado 2 nossa memoria, o preserva
intacto. Esquecemos o que essa memdria ja faz de entorno no seu transpor-
te e o que se faz de aderéncias em sua atualizagio: fato que nos remete 2
mesma des-substantivagio do futuro. E disso que nos fala a repeticio,
pondo a nu esse jogo que na a¢do, no presente da acio, e somente ali,
pontualmente, passado e futuro, melhor, espago e tempo se dimensionam
“O novo nio esti no que é dito, mas no acontecimento de sua volta”
(FOUCAULT, 1996:26).

O que, ainda, seria preciso que falissemos para que irrealidades e
virtualidades revelassem o que sio como sintomas? Se faldvamos de cons-
trugdes, e do que é sempre posto numa relagio de interagio, dos mundos
e dos cativeiros que se sustentam nessas relacoes, para nés irrealidades
si0 todas as nossas realidades. Virtualidade, como mais uma forma de
realidade, € sintoma do que se inscreve, pelo que nio pode ser inscrito.

Foucault nos apresenta uma forma de exclusio, segundo ele a
mais abrangente e efetiva, impelida por nossa vontade de saber e verdade
da qual emerge a dicotomia verdadeiro/falso. Ora, ¢ a partir de uma arbi-
trariedade que a dimensio verdadeiro/falso se coloca, pois se articula em
torno de contingéncias histéricas, em torno de um pensamento que as
sustenta sob os auspicios de institui¢des que pedagogicamente as impdem,
na pressio que € violéncia, e com a qual elas préprias, as instituicdes, se
justificam. Nessa vontade de verdade pode ser isolado primeiramente um
discurso de direito, direito de falar, ele proprio organizando relagdes soci--
ais, para depois deslocar-se para o conteiido do discurso, verificavel expe-
rimentalmente. De forma tal que, o que identificamos como revolugbes
tecnolégicas e formas novas de relagdes comunicacionais, por estas instau-
radas, pode ser lido como novas formas de vontade de verdade.

“Dos trés grande sistemas de exclusio que atingem o discurso, a
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palavra proibida, a segregacio da loucura e a vontade de verdade, foi do
terceiro que falel mais longamente. E que, hd séculos, os primeiros nio
cessaram de orientar-se em sua dire¢io; é que, cada vez mais, o terceiro
procura retoma-los, por sua prépria conta, para ao mesmo tempo, modifici-
los e fundamenti-los; € que, se os dois primeiros nio cessam de se tornar
mais frigeis, mais incertos na medida em que sido agora atravessados pela
vontade de verdade, esta, em contrapartida, ndo cessa de se reforgar, de se
tornar mais profunda e mais incontornavel” (FOUCAULT, 1996:19).

Todos esse sintomas, assinalados como caracteristicas da comunica-
¢io mediatica, podem ser considerados sob a hipdtese de novas formas de
vontade de saber, de resto em muitos casos um saber que 1i estava, antes
dos gadgets eletrdnicos, a espera de um desvelamento.

Repetices nas Reflexdes sobre Comunicagdo

Partimos do sintoma como o aspecto manifesto de uma articulagio
dnica, face a uma relagio de auséncia, que, como tal, reveste e encobre
essa relagio com tramas imagindrias. Entre latente e manifesto reside a
principal demonstragio do nosso discurso, ao tomar o manifesto como
sinal, superficie de uma alteridade da qual ele é sombra, enquanto muitos
tomam o manifesto como presenga integra do latente. Permutam tessituras
imagindrias pela realidade e, a partir destas, inferem a irrealidade de outras
tessituras.

Para grande parte das reflexdes, a critica se limita 2 descri¢io do
manifesto € o toma em sua literalidade, que no caso é sempre a face do
distirbio, do sintoma como disfuncio. Para nés, o manifesto, o sintoma
nos conta uma outra histéria, sempre referida ao que o sustenta: o valor
estrutural/estruturante da repeticio, impossivel de ser abolido, enquanto é
nele, pela repetigio, que se exercita um sujeito.

Vejamos isso que se evidenciou nas teorias classicas da comunica-
¢do, a repeti¢do de um esquema, leia-se sintoma, pelo qual nos articulamos
em torno de uma relagio assimétrica, impossivel em termos de compatibi-
lidade, como se ela fosse simétrica e realizivel comunicacionalmente. A
triade emissor/mensagem/receptor, que deveria denunciar o que se esta-
belece somente em termos de relagio, nos oferece a conveniéncia de per-
mitir o pensamento de seus polos como posigoes de sujeitos autdnomos,
substantivados, refor¢ando a identificagio com a razo a se realizar nestes
Gltimos. Mesmo com os deslocamentos/repeti¢oes, que irdo pouco a pou-
co diluindo a pretendida linearidade, numa fun¢io de cédigos, contextos,
ideologias reveladas em interpretagbes particulares, ainda assim, essa trilogia
permanece como suporte de pontos estiveis por si, esquecido o seu valor
relacional.

O fato de que ela assim permaneca nos leva a crer na dilui¢do de
niveis estdveis como efeito do processo de complexificagio das tecnologias
de comunicagio. Na verdade, o processo de depuracido que nos é apresen-
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tado como uma busca de circunscrigdo do campo da comunicag¢io, ao nos
dar essa diluigio e imponderabilidade de efeitos, torna-se um processo de
depuragio no sentido de perlaboragio, no sentido de desatar nés que nos
prendiam a paradigmas, nés que representavam no mais que articulagdes
imagindrias. Mas como era nessa articulagio que um tipo de sujeito se
sustentava, desfeito o né, em vez de ficar a nog¢io de um sujeito desde
sempre a ser construido em relagdes, fica-nos um sujeito destituido, carpido
por um certo viés critico do pés-modernidade.

Freud supunha que, na perlaboragio, quando um “tipo de represen-
tacio patoldgica pode ser rastreado até os elementos da vida mental do
paciente dos quais se originou, a representacio a0 mesmo tempo se desar-
ticula, e o paciente fica livre dela” (FREUD, 1987a:123). Estamos supondo
que os discursos sobre a condi¢io pds-moderna funcionam como uma
perlabora¢io ao nos mostrar fluidez, multiplicidade, enfim, sujeitos que se
firmam em relagdes circunstanciais; desarticulam nés que nos impediam de
ver situagdes origindrias.

As préprias tecnologias, com o hipertexto e a virtualidade, fazem
uma perlaboragio por nés. E a isso que Turkle se refere ao dizer que a
psicanilise, como importante agente de percep¢io do eu descentralizado,
do ego como ilusdo lingiistica, oriundo num sentimento que emerge de
cadeias lingtisticas, corre paralela 2 Inteligéncia Artificial Emergente, onde
se passa de um modelo centralizado de mente para o descentralizado.

Um computador nos fala, na experimentagcio com a escolhas de
avatares, de fluidez, descentramento, nio-linearidade e insercio interativa
num hipertexto, que permite ao usuirio criar conexdes entre textos, textos
de outros e os dele préprios. Com intGimeras possiveis entradas e ramifica-
¢des, nos fala da concepgio de Derrida, e tantos outros, do escrever como
constru¢io do autor e da audiéncia, da escritura como nosso acesso as
coisas, consequentemente, da vida como hipertexto.

Nas condigdes pos-modernas, termo tantas vezes titulo de livros,
para os que as expdem sempre aparece a condensacio espago temporal,
como efeito tecnoldgico, agente das situagdes por nds experimentadas na
atualidade. Entretanto, essas sdo também as condigdes que permitem, ao
anteriormente reprimido, a irrup¢io no discurso. O recalcado, como pro-
duto das resisténcias que o paradigma racionalista nos impds, irrompe con-
tando uma histdria. Entretanto o discurso critico, muitas vezes, desloca e
anula esse efeito, a0 colocar as formas insurgentes como perdas a serem
computadas, sem perceber que essa sua critica se torna uma forma de
atestar a existéncia das pressupostas substantivagdes, uma forma de rever-
ter um processo que nos diz: acreditivamos ser assim, e assim era simples-
mente por acreditarmos; na verdade, tratava-se de instincias desde sempre
barradas.

Se temos um discurso que teima em ver um sujeito perdido por uma
falta gerada pelas tecnologias, perde-se de perspectiva a articulagdo origi-
ndria em torno de uma auséncia (que instaura a contingéncia de todas as
seguintes) e toma-se a ordenagio instituida, anteriormente, como equiva-
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lente a um sujeito em sua completude, incapaz, agora, em sua destitui¢do,
de se rearticular. Procura-se uma reordenacio nos parametros anteriormen-
te efetivos, na recuperacio destes, obliterando sua arbitrariedade. O efeito
de realidade estd muito mais, justamente aonde nZo se falava em virtualidade,
onde a experimentacio de mundo, com toda triagem e constru¢io a ela
imanentes, em sua ingenuidade, pretende-se correlato perfeito do mundo.

Assim, dentre as criticas 3s criticas, do ponto de vista em que nos
posicionamos, a mais relevante (porque nos ensina sobre os fechamentos
das malhas em que nos constituimos e a dificuldade em rompé-las, condi-
¢do em que passam a fazer parte de nds, como nds mesmos, sem se mos-
trarem como estrangeiras) se encontra na formula¢io de Lévy. “O cimulo
da cegueira é atingido quando as antigas técnicas sio declaradas culturais
e impregnadas de valores, enquanto que as novas sio denunciadas como
bérbaras e contririas a vida. Alguém que condena a informética nio pensa-
ria nunca em criticar a impressio € menos ainda a escrita. Isto porque a
impressdao e a escrita (que sao técnicas!) o constituem em demasia para que
ele pense em aponti-las como estrangeiras” (LEVY, 1993:15).

Se tomamos a repeti¢do como avalista na percep¢io de um sintoma,
O que vemos, ai, a se repetir? O que se repete vem vindo das teorias
clissicas até as mais recentes e se mantém, na forma negativa, no discurso
critico, na trilogia que suporta a resisténcia, ela propria com a fungéo de
dignificar o sujeito. A multiplicidade e fragmentagio, vista ndo sé no viés
do sujeito em seu colocar-se no mundo, mas também em toda experiéncia
de mundo, é um exemplo. Da auséncia de um discurso ordenador, que
empreste unidade a sujeito e objeto, por meio de uma linha central
condutora, infere-se a condi¢io fragmentdria atual. Reconhecemos essa
condi¢io, s6 que, se a examinamos mais proximamente, 2 luz do que
semidtica e psicanilise nos fazem supor, vamos percebé-la como condi¢io
sempre dada, agora exposta por situagdes de extrema condensagio, e pela
auséncia dos referidos discursos ordenadores que lhe emprestam coesdo/
validacdo. Por outro lado, fica exposta, pelas mesmas razdes, a relativida-
de desses discursos, sua prépria condi¢io preciria ou articulagdo arbitréria.

Mesmo quando os apologistas contra-argumentam em torno da no-
¢do de perda da unidade identitdria para o sujeito, suas demarchas reafir-
mam a mesma unidade ao suporem um e expandido, produto da tecnologia
e suas ofertas, saltando para -distantes eus, até algar a um eu global
(KERCKHOVE, 1991:151). A perspectiva que permanece (e se repete) é de
uma primazia do eu, quando deveria estar ai para atestar essa condigdo de
identidade do sujeito que se forma, desdobra-se e reforma—se, a0 longo de
circunstancias, de modos e usos.

Burke, ao falar sobre essa ‘apari¢io’ de uma série de identidades,
no s6 de nagdes, mas também regionais, étnicas, religiosas, e sobretudo,
de lingua, (exemplo: o caso servo/croata) nos atesta que “Essa
multiplicidade, quando reconhecida, € as vezes perceblda como um fend-
meno “pds-moderno”. Entretanto, para um historiador como eu, parece
nio haver nada peculiarmente pés-moderno, ou mesmo moderno, a esse
respeito” (BURKE, 1995:90).

Muito se diz sobre um sujeito, e seu corpo, que se ausenta na aliena-
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¢do e na tele presenca. Mas partimos da nog¢io de um sujeito que se faz na
linguagem, que nela imerso se constitui social e, portanto, fala o discurso
de uma ordenagio que lhe € prévia, referida a um estatuto de completude,
a ser explicitada nos termos de grande Outro. Face a tal completude, esse
sujeito se coloca como faltante e os idolos de TV encontram-se na categoria
de objetos visando a sutura da falta, sutura, cuja pretensio falhada se con-
firma na repetigdo, processo/forma de instauragcio do sujeito e lugar de
projecdo de fantasias.

Mas as criticas 2 adog¢do destes idolos se dao, no patamar dos con-
telidos, enquanto estes idolos sio mensageiros de superficialidades, futili-
dades. Zizek, em suas anilises das repetidas encena¢des da obra de Gaston
Leroux, O Fantasma da Opera, em associa¢io a outros monstros que povo-
am o imaginirio literario e filmico, vai nos falar da irrelevincia de que se
veja em Frankenstein a metifora para as aberragdes que a manipulagio da
natureza pelo homem pode gerar, em Kaspar Houser os resultados da falta
do convivio familiar ou em jJaws tanto a sexualidade reprimida como a
ameaca do Terceiro Mundo a2 América. A questio fundamental nio diz
respeito a0 que esses monstros possam significar, mas a como se constitui
0 espago em que essas entidades surgem.

Naturalmente, do ponto em que nos posicionamos, a emergéncia de
um simbolo, seja ele Frankenstein ou Jaws ndo acrescenta nenhum signifi-
cado: como significante ele vem para organizar significacdes ja presentes
no imagindrio. O uso da metifora de Frankenstein por Sfez, antes de ser
vista pelo seu conteddo, deve ser compreendida como instrumento que
serve a reorganizar, num mesmo significante, uma série de significacoes
concernente a ansiedades, j4 presentes no discurso sobre as condi¢des
pSs-modernas.

Para nés, nas midias, a produgio de objetos € de uma clareza inde-
lével, pela multiplicidade e abrangéncia que as caracterizam. Isso assusta,
porque tomado como sintoma nos remete a uma produgio avassaladora e
a uma condig¢io mais preciria do que estamos prontos a admitir. Sempre
nesse jogo, entre um discurso que lhe é maior, “O homem € falado pela
linguagem de determinismos socioecondmicos muito antes que fale”
(CERTEAU, 1995:204), e uma produ¢io em que se sustenta, o sujeito es-
pectador de TV, nio é, desse ponto de vista, fundamentalmente diferente
do que estd com um livro na mio, atirando-se em avatares para obter um
reflexo. :

Assim, quanto 2s telepresengas, é um julgamento de valor que as
condena, fundado no receio do poder das mediagdes, que leva muitos a
ver o signo como correlato completo das coisas, e descuidar da diferenga
instalada. Di-se aqui o mesmo que dizemos do signo: ele coloca uma
auséncia em presenga, que de outra forma, € ndo por causa dele, seria
aus€ncia de qualquer jeito. Proje¢ao da fungio signica e pré-proje¢io do
teletransportador da Star Treck, a telepresenga faz a ponte entre distancias,
colocando em condi¢des de experimentagio instincias ausentes, porque
ndo € sb a tato, cheiro, sabor, audi¢ao e visio que a sensorialidade se
confina: determinar o que héd de imaginirio nela é tarefa da qual s6 deuses
dariam conta.
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Nas criticas de conteido, da alienacgio 2 telepresenca ignora-se a
verdadeira face da repeti¢io. Ao reduzi-la 2 producgio estéril fecha-se o
campo de visdo que a mostraria como nosso modo de articulagiio, como
nossos modos e usos, antagbnicos a esterilidade, posto que estdo como
fonte de criagdo, como momento em que significacdes se realizam. As
mesmas criticas também deixam de lado, ao proclamar a redundéncia, esta
condi¢do, pela qual é impossivel que algo se repita como idéntico. Por
sucessao e posicionamento “A repeticio ndo engendra 0 mesmo mas o
outro” (COUCHOT, 1988:94). Sdo elas proprias, as criticas, que tudo nive-
lam numa massa informe, quando, se prestarmos aten¢io 2 forma, alertamo-
nos, imediatamente, para mudangas constantes, para a irrepetibilidade que

a repeticao comporta.
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